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(réforme de 2016), 3-4, 19-20, 106-
108, 123-125 

Culture judiciaire (nouvelle), 3, 
106-108, 124 
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Lé gitimité (de l’action 
judiciaire), 1, 74-75, 92-93, 100 

Confiance des justiciables (rôle 
dans la), 1, 74, 92, 100 

Rôle de la découverte de la vérité, 
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Voir aussi Découvrir la vérité 
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