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par l’alinéa10b) de la Charte . . . . . . . . . . . . 331 
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des avocats . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 491 

(iii) Le secret professionnel à l’égard d’autres 
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international des délinquants . . . . . . . . . . . . . . . . . . 657 

8. Les paragraphes 675(2.1) et 676(5) C.cr. associés à 
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plaidoyer . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 904 

Conclusion . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 906 

f) Le devoir d’assistance à l’accusé non 
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A) Les arrêts ayant retenu le moyen 
d’appel. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 915 
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XL PROCÉ DURES ET TECHNIQUES DE PLAIDOIRIE DEVANT LA C.A. 

2. L’ordonnance de nouveau procès limité 
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