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Évaluation de la cré dibilité 
cognitive, 99 

– F – 

Fausse confession 

Voir Faux aveu 

Fausse preuve, 123 

Faux aveu, 14-15, 17, 119 
Autorité polic iè re, 37-38 

Facteurs de risque, 125-128 

M éthodes accusatoires, 18 

Mé canismes de contrô le et de 
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État mental du suspect, 143-149 

Expé rience, 34 

Facilitateur, 31, 34 

Impatience, 34, 38 

Impression, 24, 123 

Interruption de la personne, 33 

Nombre, 46, 49 

Ouverture d’esprit, 27, 34, 123 

Personnalit é, 163 

Position de biais/face- à -face, 57 

Position neutre, 27 

Pr éparation, 51 

Pré sentation, 56 

Professionnalisme, 34, 39 

Questions improductives, 67-69 
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Question appâ t, 91, 102 

Ré pons e d u suspect, 71, 89 

R ésistance du suspect, 108 

Source, 98 

Spé cifici té , 98 

Strat égies 
– De l’enqu êteur, 102 
– Du suspect, 102 

Traces mat érielles, 103 
Utilisation objective et prudente, 

106 

Preuve scientifique 

Interpr étation, 27-28 

Primauté 
Impression, 24 

Principe de Pareto, 31, 72 

Principes de Mé ndez, 22, 175 

Privation de sommeil, 11 

Problème cognitif ou 
d’apprentissage, 89 

Procé dur e mé dic olé gale, 50 

Professionnalisme, 34-39 

Projection, 112 

Promesse de clé mence, 124 

Psychologue judiciaire, 145 

Psychopathe, 159 
Aveu, 160, 162 
Interrogatoire, 160-162 

Psychose, 143-144, 146 
Simulation, 145 

– Q – 

Question, 182 
A ` choix forc é, 68, 80 
Affirmations, 77

254 L’INTERROGATOIRE : D’UN ART A ` UNE SCIENCE



Anticipation par le pr évenu, 47 
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